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1. Filosofia in modalitate orala

Reprezentantul clasic al acestui mod de a filosofa este Socrate. Se stie ca acest
mare filosof nu a scris nimic, dar ideile sale au avut o imensa influentd nu numai asupra
dezvoltarii filosofiei, ci asupra intregii culturi europene.

Nu pot fi considerati reprezentanti ai filosofiei orale autorii de la care nu s-au
pastrat scrieri, dar care au folosit scrisul in prezentarea filosofiei lor. Filosofia orald nu
este legata de o anumita perioada din istoria omenirii, ea se manifesta in toate timpurile,
cu accente deosebite in antichitate.

Karl Jaspers imparte filosofii in trei grupe principale. Prima cuprinde
personalitdtile care, prin viata si opera lor, au definit fiinta umana intr-un mod cu totul
particular si au schimbat infatisarea spirituala a lumii Intregi, sau a unei mari parti a
acesteia. Ei sunt: Socrate, Buddha, Isus, Confucius. Nu poate fi numit un al V-lea,
considera Jaspers, cu o putere spirituald de a schimba lumea intr-o asemenea masura.

Se poate ezita in a-1 numi pe toti filosofi, dar ei au avut pentru filosofie o
importanta fara egal. Ei nu au scris nimic, 1n afard de Confucius, dar au pus fundamentul
unor ample miscari spirituale. Trei dintre acesti Intemeietori de eoni au practicat in
exclusivitate o filosofie orala. Cu toate
acestea, ei sunt cei care ,,au dat masura
omului" (K. Jaspers). Cuvantul rostit se pare
ca are o mai puternica rezonanta in suflet
decat cel scris.

Socrate angaja cu toatd lumea
conversatii, condus de o desavarsita
urbanitate, fard a afisa pretentii de
superioritate, fara a voi sa impuna altora
punctul sau de vedere. El respecta intotdeauna
libertatea celuilalt.

Filosofia orala nu poate fi despartita de
viata celui care o profeseaza. Socrate este, si
pentru aceasta idee, un bun exemplu. Filosofia




orala comporta si riscul de a trece usor in nefilosofie. Socrate a creat o filosofie orala care
a exercitat o enorma influentd, dar ,,pe viitor toatd vorbaria morala si filosofia populara il
vor proclama patron si sfant al lor, atribuindu-i rolul inalt de paravan justificator al
oricarei nefilosofii." (Hegel)

Daca Socrate si-ar fi scris ideile, ar fi avut ele in istorie o influentd mai mare, sau
cel putin egala, cu cea pe care a vut-o conceptia sa expusa oral? Evident, nu, insa acest
lucru nu e valabil decét in putine cazuri. Nietzsche spune despre Socrate ca, prin vorbirea
lui, a aruncat farmec asupra vietii. Numai putini oameni sunt inzestrati cu un asemenea
dar.

N. Grimaldi a vorbit chiar de un samanism socratic, imprumutand termenul din
Antropologia structurala a lui C. Lévi—Strauss. Samanii, printre altele, ajutd femeile care
se afla in chinurile facerii si nasca mai usor prin simpla magie a cuvantului. in masura in
care filosofia socraticd este o maieutica, ea este, spune Grimaldi, §i o terapeutica. Socrate
este deschis tuturor, dar nu vin la el decat cei care simt o apasare sufleteasca, o durere. Ei
isi cauta, in consecintd, tdimaduirea. Cel care se lasa interogat, recunoaste ca existenta,
sub multiplele ei aspecte, este problematicd, in caz contrar, interogatia insasi ar fi
imposibila.

Dincolo de toate interpretarile care s-au dat metodei socratice, este cert cd o idee
filosofica expusa oral presupune prezenta nemijlocita a auditorului. El insusi participa la
viata ideii, o traieste, o amplifica, o rdspandeste. Tocmai aceasta scoatere din indiferenta
a facut intotdeauna farmecul filosofiei orale.

In spatiul cultural romanesc, reprezentantul tipic al filosofiei orale este Petre
Tutea.

” 2. Filosofia in forma dialogica

Dialogul filosofic este, la origine, strans legat de filosofia orala, este, de fapt, o
prelungire, sau o consemnare a oralitétii. Filosofia ca dialog este reprezentata la modul
clasic de Platon. La originea filosofiei sale se afld socul pe care 1-a produs in tineretea sa
intalnirea cu Socrate. Filosofia lui Platon se origineaza in acea fantasticd admiratie care a
durat toata viata.

Socrate are realitate istorica independenta de Platon, dar el este inseparabil de
Socrate ca personaj al Dialogurilor.

Omul este deopotriva realitate si Idee, realitate prozaica si idealitate
fermecatoare, o perpetud cautare 1n care uneori isi regaseste, alteori isi pierde propria sa
esentd. El ,,devine ceea ce este". Ceea ce Platon vede in Socrate, este adevaratul Socrate,
sau, cum se exprima N. Hartmann si K. Jaspers, Ideea de Socrate.



Este imposibil de a trasa obiectiv o limita Intre gandirea lui Socrate si cea a lui
Platon. Aceasta afirmatie poate fi extinsd pretutindeni unde se realizeaza o adevarata
comuniune a gandirii, pretutindeni unde exista un veritabil dialog. Relatia dintre Socrate
si Platon este un exemplu de realizare a unui ganditor prin celdlalt. Platon si-a raportat
gandirea la un filosof, nu numai la un adevar abstract, general si nesigur. Pentru toate
ideile sale, care poarta in ele riscul noutatii, Platon are ca punct de sprijin pe omul
Socrate. Cu toate acestea, persoana magistrului nu este transformata intr-un model
dogmatic.

In acest context, Platon s-a sustras obligatiei de a vorbi in numele sau. El pune pe
seama lui Socrate ceea ce nu Indrazneste sd afirme ca fiind propria sa gandire. La randul
sau, Socrate insusi ajungand la o anumita limita pune cuvintele sale in gura unor
personaje mitice. Gandirea filosoficd pare atit de sublima si atat de profunda incat un
singur om nu indrdzneste sa se numeasca pe sine filosof.

In dialog, izolarea individului este inlaturati. Monologul, solitudinea, pura
raportare la sine devin lipsite de sens.

Dialogul platonician va ramane pentru totdeauna modelul oricarei comunicari. O

conditie a dialogului este sa stii sa asculti. Acela care doreste sa vorbeasca trebuie sa fie

deschis, capabil sa se lase convins de un alt punct de = S—

vedere. El nu trebuie sa intre in dialog cu un adevar
considerat definitiv, in acest caz fiind blocat orice
schimb de idei. Nu ne vom certa, spune Socrate, care
din noi are dreptate, c¢i ne vom supune punctului de
vedere ce ni se va parea cel mai just.

Socrate, din Dialoguri, este pregatit sa cedeze
cand nu are dreptate, si sa respinga, la randul sau,
opinia celui care se insald. Atunci cand Agaton spune
ca nu i se poate Impotrivi, Socrate ii raspunde: ,,Nu te
poti impotrivi adevarului, iubite Agaton. Caci pe
Socrate nu-i greu sa-1 infunzi."" Prin urmare, inci o
conditie a dialogului este convingerea ca adevarul
exista.

Este o diferenta radicala intre o polemica, al
carei scop este victoria, si dialogul in care se depun

eforturi comune tuturor participantilor pentru
descoperirea adevarului. Sub aparenta unui dialog, unde scopul suprem al celor implicati
este acela de a avea ultimul cuvant, se produce o adevaratd moarte a sipritului.

! Platon, Banchetul, Editura de Vest, Timisoara, 1992, p.54.



Intr-un veritabil dialog sunt nelipsite bundvointa si toleranta. Socrate,
protagonistul principal din opera lui Platon, chiar si in focul luptei celei mai aprige, este
lipsit de manie. El poseda arta de a transmite adevarul cel mai subtil prin intermediul
intrebarilor.

La Platon, dialogul, tocmai fiindca este veritabil, are un singur obiect de cercetare.
Oricate divagatii ar Intreprinde personajele implicate, ele nu uitd nici un moment obiectul
unic al dialogului, fie legile, fie iubirea, fie prietenia, fie nemurirea sufletului, fie altceva.
Pentru a intelege un astfel de dialog, trebuie sa intelegem exact obiectul avut in vedere.
Rezulta din acest fapt incad o conditie a unui dialog autentic: sa existe un subiect unic de
discutie, respectiv un unic obiect de cercetare. In cazul dialogului platonician, daci
cititorul va neglija acest aspect, si nu va fi interesat decat de personaje, de situatiile in
care ele se manifesti etc., el se va opri doar la forma artistici. In principalele dialoguri,
Platon, intr-un mod inimitabil, stabileste un acord Intre scena, situatie, personaje si
continutul rational al dialogului. Iubirea, in Banchetul, nemurirea sufletului, in Phaidon,
sunt chestiuni la rezolvarea carora participd toate elementele pe care le presupune
dialogul.

Desi la Platon dialogul filosofic sta sub semnul exemplaritatii, el este o forma a
creatiei filosofice prezenta in toate timpurile.

H 3. Poemul filosofic

Poemul filosofic este prezent in toati istoria filosofiei. In antichitatea greco—
romana sunt cunoscute poemele despre natura ale lui Parmenide si Lucretius. Desi s-a
considerat depasita o astfel de modalitate de a filosofa, in perioada moderna si in cea
contemporand poemul filosofic se impune din nou prin autori de prima marime, precum
Fr. Nietzsche si M. Heidegger.

Principala caracteristica a poemului filosofic este capacitatea sa de a face intuitive
ideile si de a le asigura audienta in cercuri mult mai largi decat cel al specialistilor.
,Frumusetea este stralucirea adevarului", acesta pare a fi principiul de realizare a
poemului filosofic.

Riscul pe care-1 prezinta o asemenea modalitate de expunere a ideilor filosofice
este imprecizia notiunilor si dizolvarea gandirii Tn imagini poetice. Existd teme filosofice
care se preteaza expunerii poetice, dar si teme incompatibile unei asemenea modalitati de
expresie.

Lucrarea lui Nietzsche Asa grait-a Zarathustra a fost apreciata ca fiind cel mai
frumos poem german, de dupa Fust. Intr-o astfel de lucrare, aspectul emotional este

predominant fata de cel cognitiv. Frumusetea expunerii devine, pentru autor, o



preocupare de prim ordin, iar adevarurile nu mai sunt demonstrate rational, ci sunt
prezentate sub forma de imagini. Omul este ca un arbore, spune Fr. Nietzsche, ,,Cu cat
mai mult vrei sa te Inalti spre culmi si senindtate, cu atat mai mult se adancesc radacinile
in pamant, in bezna si prapastie, — in rau".”

In poemul filosofic enunturile sunt proclamate cu o forti de sugestie care
suplineste demonstratia logica. lata, in acest sens, cateva exemple:

,Indriznet, nepasitor si zeflemitor, niprasnic — asa ne vrea intelepciunea: ea e

femeie si nu poate iubi decat un barbat rizboinic."

,,E pururi o picatura de nebunie in dragoste. Dar e intotdeauna un pic de judecata

in nebunie."*

Cea mai importanta problema pe care o ridicd poemul filosofic este folosirea
metaforei in filosofie. Forma cea mai evoluata de prezentare a filosofiei este sistemul, iar
acesta este mai apropiat de stiinta decat de literatur. Intr-un sistem riguros metafora
joacd un rol periferic. Exista perioade in care filosofia sistematica este mai putin
prezenta, pe primul plan situdndu-se creatiile filosofice apropiate de literaturd. Granita
dintre filosofie si literatura trebuie pastrata chiar si atunci cand filosofia are ca forma de
expresie poemul. Max Bense concepe diferenta dintre literatura si filosofie ca diferenta
intre exprimarea ,,vietii" (Leben) si exprimarea ,,spiritului” (Geist). ,,Discursul literaturii
este, in esenta, viatd, discursul filosofiei este, in esenta, spirit".5

Poemul filosofic are darul de a rascoli sufletul cititiorului, fiindca metafora
sugereaza mai mult decét se poate demonstra printr-un demers rational. Vizand absolutul,
infinitul si eternul, filosoful aspira spre o lume care nu poate fi redatd complet in
concepte, fiindcd acestea apartin unei gandiri finite $i unei lumi contingente. Interventia
metaforei este inevitabild si indispensabila. Folositd cu masurd ea nu pericliteaza
specificul filosofiei. Filosofia analitica a secolului nostru, punand problema
semnificatiilor conceptelor filosofice, exclude categoric metafora. Pentru Heidegger,
dimpotriva ,,metaforicul nu existd decat inlauntrul metafizicului". Transgresiunea
metaforei si cea a metafizicii sunt unul si acelasi transfer. La teza neopozitivismului s-a
replicat chiar si cu ideea ca intreaga gandire umana, inclusiv cea care produce
cunoasterea stiintifica, este, in esentd, metaforica.

In filosofie, metafora este mijlocul prin care adeviruri profunde sunt exprimate
intr-un limbaj simplu, nu atat pentru a facilita intelegerea, cat pentru ca adevarul sa nu-si
piarda o puternica inraurire etici. Iatd un exemplu: ,, Intdmplare a sufletului meu pe care o

2 Fr. Nietzsche, Asa gradit-a Zarathustra, Editura Humanitas, Bucuresti, 1991.

3 Ibidem, p.46.

* Ibidem, p.47.

> Andrei Marga, Metodologie si argumentare filosoficd, Cluj-Napoca, 1991, p.61.



numesc destin! Tu care esti in mine si mai presus de mine. Fereste-ma de izbanzile mici
si pastreazi-ma pentru o mare menire."®
A exclude total metafora din orice forma a creatiei filosofice, nu numai din poem,

este o pozitie extrema, fiindcd chiar §i in marile sisteme ea e b B gl
este folosita ca o necesitate. De asemenea, a considera ] '
modul metaforic de expresie ca fiind singurul adecvat
filosofiei este o exagerare. In discursul filosofic metafora
este subordonata conceptului. Cand metafora are, in
ansamblul operei, o pondere apreciabila, filosofia ia forma
poemului, iar cAnd aspectul conceptului este minor fata de
cel metaforic, nu se mai poate vorbi decat de literatura.

In filosofie insa metafora nu indeplineste numai un
rol ,,cosmetic" ci si unul epistemologic. in aceasta directie
Max Black opereaza o apropiere intre model si metafora,
deci intre un concept epistemologic si unul poetic. El se
referd In primul rand la modelul teoretic, ce presupune
recursul la imaginatia stiintifica, dar cu toate acestea, nu
marcheaza nicidecum o distragere a ratiunii prin imagini. Max Black consided ca
metafora in limbajul poetic are ca echivalent modelul teoretic, model care face parte
dintr-un alt limbaj pe care-1 creaza oamenii de stiinta. ,,Poate ca fiecare stiinta trebuie sa
inceapa cu metafora si si sfarseasca cu algebra."’

Este evident ca metafora a jucat un mare rol si in dezvoltarea istorica a stiintelor
empirice si a celor teoretice. In faza de inceput a acestora, termenii au fost luati din
limbajul comun si Intrebuintati metaforic. Treptat, anumite cuvinte uzuale ajung sa
denumeasca cele mai riguroase concepte. Képler marturisea ca initial a crezut cu toata
fermitatea ca forta motrice a unei planete este un suflet, 1asand sa se nteleaga ca
inlocuirea lui prin forta sau camp de forte nu e atat de natura cnceptuald, cat
terminologica.

Notiuni precum cele de cdmp electric, camp magnetic, camp gravitational trimit
in mod direct la originea lor in limbajul comun. Cuvantul ,,camp", care desemna initial
ceva foarte precis, a fost utilizat in stiintd metaforic si a sfarsit prin a deveni un concept
stiintific foarte precis.

In limbajul filosofic situatiile similare celor de mai sus sunt mult mai numeroase.
Pentru ca filosofia opereaza cu un limbaj mai putin conventional decat cel al stiintelor,
uneori chiar in limbajul natural, se ridica acut problema criteriului care permite detectarea
sigurd a metaforei. Ea realizeaza o schimbare de sens, dar, atunci cand autorul nu-si

® Fr. Nietzsche, op.cit., p.214.
" The Encyclopedia of Philosophy, volume five, The Free Press, New York, London, 1967, p.287.



previne cititorul, cum poate fi pusa in evidenta o asemenea schimbare? ,,Spatiul logic", de
care vorbeste Witgenstein, sau ,,spatiul mioritic", din filosofia lui Lucian Blaga, desi sunt
riguros definite, par a fi expresii metaforice. Nu acelasi lucru se poate spune despre
,»spatiul Minkowski".

Rolul cognitiv al metaforei se poate rezuma la doui aspecte fundamentale. In
primul rand, ea are o extraordinara capacitate de a imbogati resursele limbajului natural.
Nu de putine ori, filosofii au semnalat dificultatea de a-si exprima ideile, recurgand la
creatia de termeni noi, sau folosind metafora, ca mijloc de a dobandi noi concepte. De
pilda, ,,Marele Anonim", ,,minus—cunoasterea", ,,cunoasterea paradisiaca" nu sunt simple
metafore, ci concepte filosofice obtinute de Lucian Blaga prin procesul metaforic.

In al doilea rand, metafora, in filosofie, este un fel de stenograma, ea indeplinind
si rolul de concentrare a discursului. Alegoria este o metaford prelungitd. Din aceasta
perspectiva, se poate afirma ca ,,alegoria pesterii", din dialogul platonician Republica,
tine locul unui intreg tratat de filosofie.

|| 4. Filosofia in maniera jurnalului

Aceasta formi a creatiei filosofice este strans legati de curentul existentialist. in
termeni foarte generali, se poate considera gandirea existentialistd ca o reactie a filosofiei
omului contra excesului filosofiei ideilor si lucrurilor. Intr-o asemenea viziune, trairile
individuale si adevarul personal trebuie sa primeze fatd de adevarul abstract, general si
impersonal. Kierkegaard, intemeietorul existentialismului, considera ca de cele mai multe
ori un adevar pretins obiectiv este Tn opozitie cu adevarul personal, singurul cu adevarat
important pentru viata individului.

Expunandu-si ideile, existentialistii preferd o expresie indirectd a gandirii:
romanul, drama, jurnalul. Jurnalul, ca forma de redare a gandirii filosofice, pastreaza un
puternic ecou al vietii personale. El este pentru existentialisti, asemeni romanului, o
necesitate. In viziunea existentialistilor, filosofia capata un stil dramatic, astfel ca
romanul, jurnalul, drama, scrisoarea sunt forme de expresie mult mai adecvate decat
sistemul.

Kirkegaard se temea ca cineva i-ar putea sistematiza opera, in capitole,
subcapitole etc. Pentru el sistematizarea era sinonima cu moartea gandirii $i trairii
personale. Filosoful danez afirma ca trebuie sa-i citesti opera printre randuri, printre
cuvinte, sa banuiesti ceea ce textul nu poate exprima. Hartia mea, spune Kirkegaard, e in
filigran.

Jurnalul nu reda situatii si idei abstracte, ci trdiri §i ganduri ale unei persoane

determinate. Exactitatea si obiectivitatea, proprii unei viziuni sistematice, pot lipsi din



jurnal. Ca cititor, trebuie sa vezi, sa simti, sd patrunzi in viata cea mai secretd a autorului,
viata ce nu poate fi in Intregime surprinsa In mod rational, prin concepte si judecati.

Termenul ,,existentialism" exprima primatul existentei asupra esentei. Pe cat
posibil, existentialistii renunta la notiunile abstracte, adecvate esentei, situdndu-se la
antipodul stiintelor de tip matematic. In mod obisnuit, ca urmare a formatiei noastre
intelectuale, percepem 1n individ esenta, adica ceea ce este comun, tipic, iar ceea ce este
propriu ne scapa. Noi ne indreptdm spre existenta cu concepte preformate. Propriile
noastre structuri intelectuale, propria noastra stiintd, ne Impiedica sa remarcam
individualul, ceea ce este unic, irepetabil din viatd. Chiar si atunci cand este vorba de
propria noastra existentd, nu-i surprindem unicitatea. Spre a avea o cunoastere mai clara
asupra propriei noastre vieti, o fortdm sa intre in cadrele psihologiei clasice, dar claritatea
se dobandeste cu sacrificarea adevarului personal, de care vorbea Kirkegaard.
Existentialismul incearca sa reproduca fidel fluxul si refluxul vietii interioare, inainte ca
gandirea sa fi intervenit spre a introduce o logica ce nu exista.

Jurnalul filosofic, fiind personal, intim, chiar, ca orice jurnal, ofera posibilitatea
exprimarii angoasei existentiale si a bogatiei vietii personale. lata un pasaj edificator din

Jurnalul seducatorului:

,»Am uitat de contingent, de ceea ce e supus trecerii timpului; nu mi-a mai ramas decét
ceea ce este etern, puterea dragostei, dorinta ei, beatitudinea ei. Inima mi-e Incordata ca
un arc, iar gandurile Tmi sunt gata de zbor ca sdgetile, nu inveninate ca ele, dar gata sa se
amestece cu sangele. Cata forta, cata sanitate, catd bucurie se afla in sufletul meu, a carui
prezenti se simte pretutindeni, ca prezenta invizibild a unui zeu."®

Jurnalul filosofic este utilizat ca forma de expunere a ideilor filosofice si in afara
curentului existentialist. Un exemplu, 1n acest sens, 1l constituie ,,Jurnalul filosofic" al lui

Constantin Noica.

5. Filosofia eseistica

Eseul s-a conturat ca forma a creatiei
filosofice In doua versiuni. Prima este
proprie filosofiei clasice engleze, fiind
apropiatd mai mult de sistem. J. Locke si
D. Hume isi intituleaza operele lor

fundamentale eseuri, dar ele nu seamana

ta, Bucuresti, 1992, p.142.




cu ceea ce se intelege astazi prin eseu. S-a impus a doua varianta, cea continentala.
Eseul, in forma 1n care il intdlnim 1n cultura contemporana, este o forma deschisa de
prezentare a ideilor filosofice. Dintru inceput el este considerat ca o ,,incercare", ca un
posibil raspuns la o intrebare pusa, raspuns care lasi loc si altor dezlegari. In eseu sunt
esentiale forma, stilul si armonia expunerii. Nu judecata definitiva este elementul
fundamental din eseu, ci actul insusi al judecarii.

” 6. Filosofia in modalitate aforistica

,,Ce este aforismul? — O floare in stare de gratie. Aleasa sa conceapd Logosul si
sd-1 nascd" (L. Blaga). Pentru Blaga aforismul mai este si un gand care vrajeste.

Aforismul este o idee expusa in foarte putine cuvinte. Adevarul exprimat aforistic
frapeaza prin concizia Insdsi. ,,Cand formulezi un aforism, trebuie sd-1 aduci in situatia de
a refuza orice adaos. Un aforism trebuie sa fie ceva canonic, incheiat, ca Biblia." (L.
Blaga)

Aforismul nu a fost utilizat numai in filosofie, ci si in stiintd. De pilda, medici
renumiti, precum Hippocrate, au scris 1n aforisme, veritabile tratate stiintifice. Sunt
cunoscute aforisme de drept, aforisme politice etc.

Ca forma a creatiei filosofice, aforismul a aparut mai intai in perioada

presocraticd, dar el este prezent 1n toata istoria filosofiei.

7. Filosofia epistolara

In afara ideilor filosofice din scrisorile in care autorii de sistem isi explica opera,
de pilda Leibniz sau Kant, exista creatii filosofice expuse in mod voit sub forma de
scrisoare. Sunt celebre Scrisorile catre Luciliu ale filosofului stoic Seneca si Scrisorile

despre umanism ale lui M. Heidegger.
8. Filosofia ca sistem

Sistemul filosofic este o incercare de explicare a existentei Tn ansamblul sau, prin
reducerea tuturor aspectelor ei la un numar mic de principii, sau chiar la un singur
principiu. Plecand de la aceste elemente ultime se reconstruieste in mod rational intreaga
realitate.

Pentru prima data in istorie, Aristotel a elaborat sistemul filosofic. La Platon nu se
poate vorbi decét cu mari rezerve despre o constructie sistematica. Sistemul platonician
este mai degraba o creatie a istoricilor filosofiei. Se poate spune ca in Dialoguri existd un
sistem implicit, dar sistemul explicit e utilizat abia de Aristotel. La Stagirit, intreaga



conceptie este organizatd in jurul unei idei generale, care este urmarita in concretizari
variate, spre a cuprinde toate cunostintele timpului.

Marea filosofie este una sistematica. Descartes, Spinoza, Leibniz, Kant, Hegel,
Fichte si-au expus gandirea sub forma de sistem. Asa cum creatia de sistem filosofic a

fost rezervata de istoria numai
unor mari personalitdti, nu
foarte multe, intelegerea
sistemului filosofic nu mai
este la Tndemana oricui. Daca
pentru parcurgerea unui
jurnal filosofic, a unor
aforisme, sau a unor eseuri,
nu e nevoie de o pregatire
speciald, nu acelasi lucru se
poate spune despre un sistem
filosofic. El se adreseaza in
primul rand specialistilor.
Ideea de sistem a jucat
un rol imens nu numai in
filosofie, ci in Intreaga viata

spirituald a omenirii. Spiritul

uman tinde spre unificare,
spre sistematizare. A Incerca

s explici lumea, si sd o
intelegi, inseamnad a o Incadra Intr-un sistem. T.Ribot afirma ca sistemele filosofice sunt
un fel de poeme. Evident, ele sunt creatii ale filosofilor, dar nu sunt in intregime arbitrare
si subiective. Sistematizarea este prezenta si in stiintele particulare, numai ca la acest
nivel ea este mult mai restransa, mai speciald, mai usor de realizat. Un sistem filosofic se
aseamdna cu o teorie stiintificd, numai cd el unifica toate lucrurile universului. El este,
prin definitie, mult mai vast decét o teorie.

Sistemele filosofice au fost clasificate, in functie de diverse criterii, in moniste,
dualiste si pluraliste, sau in dogmatice, sceptice si critice, sau in materialiste, idealiste,
panteiste, mistice etc. Toate aceste clasificari nu pot pune in evidenta specificul fiecarui
sistem luat in considerare.

Sistemul filosofic, cu toata rigoarea sa, este o creatie personala, iar aspectul

personal se sustrage oricarei clasificari. Nu se poate vorbi decat de sistemul /ui Aristotel,



sistemul /ui Kant, etc. O subiectivitate este inerenta filosofiei, chiar si in forma sa

sistematica.
” 9. Filosofia implicita

In afara operelor filosofice, exista o vasta gandire filosofici in campul creatiei
literare, al vietii practice, al Tnvatamantului filosofic, al stiintei.

In operele marilor poeti si scriitori sunt implicate adanci idei filosofice, sau chiar
conceptii intregi, precum la tragicii greci, la Dante, la Goethe, la Tolstoi, la Dostoievski,
la Fr. Kafka, la M. Eminescu.

De asemenea, n operele marilor oameni de stiintd sunt raspandite profunde idei
filosofice. Copernic, Képler, Galilei, Darwin, Einstein, Poincaré sunt oameni de stiinta,
dar 1n stiinta pe care au creat-o este imlicata o Intreaga filosofie. Fichte considera ca
filosoful nu are nevoie sa se raporteze la realitate, fiindca el construieste din principii ale
ratiunii pure o altd lume. Filosoful este un geometru care isi alege singur postulatele. Intr-
un fel si Copernic si Galilei si Einstein au recreat lumea. Fara o serie de presupozitii
filosofice e imposibil de explicat marile creatii stiintifice.

In operele marilor oameni de culturi, intalnim o serie de idei filosofice, precum sa
Herder, Humboldt, Schiller, Bayle, Heine.

Invatamantul filosofic, la randul siu, nu este numai o transmitere de informatie.
Marii profesori de filosofie au fost calauziti de conceptii originale care rdzbat in scrierile
si activitatea lor, precum la Wolff, sau la P.P. Negulescu si lon Petrovici.
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